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Yttrande 6ver remiss "Overklagande av beslut om kritik fran Socialstyrelsen”, Ds 2011:36

Svenska Psykiatriska foreningen ber att fa tacka foér mojligheten att yttra sig 6ver rubricerad remiss.
Vi ar positiva till forslaget om att mojliggdra 6verklaganden av kritikbeslut i det forvaltningsrattsliga
systemet, en mojlighet som forbattrar rattssakerheten i nuvarande patientsdkerhetslagstiftning. VI
vill dock i sammanhanget framhalla, att vi mojligen anser styrelsens langa handlaggningstider vara ett
nagot storre rattssdkerhetshot dn den tidigare franvaron av maéjlighet att 6verklaga beslut i domstol.

Gallande partsstallning och mdjligheter till dverklagande finner vi, att ett beslut av socialstyrelsen om
att inte tilldela kritik, att utredningens forslag om att dra gransen vid patientens narstaende &r nagot
for vid. Meningen med kritiksystemet ar att en patient ska kunna fa upprattelse efter mindre god
vard och en 6verklagandemojlighet for patienter och narstaende om friandre fran kritik blir enligt
vart féormenande mycket mérklig: Darmed skapas i forvaltningsdomstol en arena for juridiska strider
kring given vard, dar motsvarighet till malsdgandebitrdde fér den som friats av styrelsen inte foreslas.
Den enskilde som inte kritiserats riskerar att inte fa partsstallning i ett drende dar han eller hon
riskerar att drabbas av sanktion (kritik), dar han eller hon i stéllet foretrads av Socialstyrelsen som
inte riskerar annat an att forlora prestige géllande sitt eget agerande. Pa motsvarande satt skulle det
aldrig foreslas att en i forsta instans brottsdomd, i andra instans skulle foretradas endast av
tingsrattens domare. Alternativt medger det foreslagna systemet, att en person som friats av
socialstyrelsen dras in i langdragna juridiska tvister kring sitt agerande. Fran foreningens sida anser vi
darfor att yttrandemojligheten ska kvarsta, det vill sdga bada parter ska fa yttra sig 6ver
socialstyrelsens forslag till beslut, varefter ett 6verklagande ska kunna ske fran vardgivare eller halso.
Och sjukvardspersonal, enbart avseende beslut om att utdela kritik. En sadan handlaggning skulle
enligt foreningen sta battre i verensstimmelse med det allmanna rattsmedvetandet, eftersom det
finns en kongruens med hur malsdganden i brottmal inte dger 6verklaga en brottmalsdom efter
allmént atal, i andra delar dn de som direkt berér exempelvis skadestand.

Avaslutningsvis noterar vi att det ar av utomordentlig vikt att socialstyrelsens hantering av given
kritik i arkiv- och rapporthdanseende tydligt regleras: Det ar sannolikt att exempelvis tjanstgoring
utomlands forsvaras efter utdelande av kritik mot enskild, liksom kritik far negativa konsekvenser i
naringshdanseende. Om Socialstyrelsen inte tydligt instrueras att vid forfragan svara att kritik inte
utdelats i de fall hogre instans undanrojt kritiken, kan felaktiga noteringar om utdelad kritik fa
oavsedda negativa foljdverkningar for saval vardgivare som halso- och sjukvardspersonalen.
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